SENMTENZA

RreNA!
CRON N

REPUBBLICA ITALIANA )

IN NOME DEL POPOLO ITALIAN(

[l Giuvdice onorario di Pace di Maranc di

Se 1l civile in persona del Giudice Avv. ha pronunziatc
SENTENZA

ne:'» causa iscritta al numero di R.G.1 promossa con
da

FRANCESCO, n. a Villaricca il ed

eleitivamente domiciliato in Aceria alla Via Santol

La: dando che lo rappresenta e difende per mandato | losizione notificato

PEC' : avv.antoniolaudando@pec.it
OPPONENTE

A(GFNZIA ENTRATE RISCOSSIZHE- spa

% OPPOSTA CONTUMACE
{ Al persona del sindaco pro-tempore eicttivamente
a

presso lo studio dell’ Avv.

COMUNE DI GIUGLIANO I

dosiciliato in Giugliano in C

che io rappresenta e difende ger m rgine della comparsa di costituzione e risposta
PET:
OPPOSTO
. NONCHEF

COMUNE DI QURLIANO in p a del Sindaco pro-tempore

OPPOSTO CONTUMACCE

COMUNEDI MONDRAGONE in persona del Sindaco pro-tempore
° OPPOSTO CONTUMACE
E
in persona de! Sindaco pro-tempore
OPPOSTO CONTUMACE
NONCHE

ITORIALE DI GOVERNO-Prefettura di Napoli in persona del Prefetto pro-tempore

< OPPOSTO CONTUMACE
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NONCHE’

OGE}ETTO opposizione all’esecuzione
CONCLU SIONI DELLE PARTI: come da verbali di causa del

Con atto di citazione regolarmente notificato Francesco attraverso

I"estratto di ruolo, alle cartelle di pagamento n.0

ruolo  2006-, 1n.071.2001.0380543789-ruclo  2000-, n. 0 2006-, n.
ruolo 2014-, n ruolo 2 ik 2-ruolo

2014-, . 7-ruolo 2012-, r ruolo 2012-,
= ruolo 2016- e contenente I’accert Wy del codice della strada

Governo-Prefettura di Napoli e Frosinone reg

La 5.C. ha avuto di recente modo di esclug

(cfi. Cass n. 20618 del 2016).

L interesse ad agire costituisce ug
identifica nell’esigenza di oftte
conseguibile senza I'intervento
Invero le Sez. Unite con
autonomamente impugn
esecutivo, ciog il ruol
relativa notifica, sia

ta a conosce solo attraverso un estratto di ruolo rilasciato su sua richiesta dal

concessionario della riscossione se dover necessariamente attendere la notifica di un atto successivo.

Nel caso preso in esame dalle SeziogUnite cosi si affermava la possibilita per il privato-contribuente- di far

valere imme

mente le sue ragioni attraverso la cartella esattoriale non notificata o invalidamente
notificata, d istenza @ venuto a conoscenza solo attraverso un estratto di ruolo rilasciato a sua
cla anticipatoria rispetto alla possibilita da sempre riconosciuta di recuperare la
possibilita Nyl tto preccdente allorché sia notificato I"atto successivo: essa si giustifica allorché,
nza del ruolo, il contribuente apprenda per la prima volta dell’esistenza di una cartella

0 ¢ quindi dell’avvenuta formazione di un titolo esecutivo nei suoi confronti e gli
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n ha
"‘l;{;éccdentemente potuto utilizzare a causa della invalidita della notifica di essa.
A.‘ ‘questo punto va rilevato e relativamente alle cartelle n ru 2010-,

ruolo 2006-, 1olo 2000-, n. olo
Ndel 23@0.2018

e 2018, n.

- . . . . . . L . . . .
2006, il cui importo dei carichi iscritti a ruolo rientra nella normativa del

ala in vigore
rizione a ruolo e
aio 2000 al 31
’

articolo 3,

sono automaticamente annullati. L'annullamento e’ effettuato alla dat. ' e 2018 per consentire

il regg? svolgimento dei necessari adempimenti tecnici e g
TIC (A A
TR G . - . 3,3
In pu@ didirdy deve dirsi che il Legislatore con de , provveduto ad una remissione
WAl Ay v
geneqlpﬁ"ﬂﬁl deBifti dei destinatari, maturati per il 2010, giustificata dal disagio
Vil G 4 o
econami 8B le in cui versano i debitori.
O/, .. e . e
Quest#‘\gm& nte ritiene applicabili al caso di specicWy 1e seguono, le norme di cui all’art

1236¢c per la quale “la dichiarazione del credjtore di ri lebito estingue 1’obbligazione quando ¢

La. remissione del debito, costituisce mmi¥tcrale recettizio, neutro quoad causam( ‘con

conseguente irrilevanza dell’asseng@ & creditore) e non soggetto a particolari requisiti di

5.08.1983 n. 5260).

La remissione del delffo, ai sensi de 1236¢c, € strutturata quale negozio unilaterale recettizio e pertanto

diventa operativa dei tip1 alintivi dal momento in cui la comunicazione perviene a conoscenza della
persona alla quale ¢ destinata (art 133cc) a meno che questa non dichiari, in un congruo termine di ricusarla

e quindi di ngg verne approfittare.

Nell’ambito _dei di di estione delle obbligazioni diverse dall’adempimento, mentre |’accordo
remissor ' inguere il debito verso il pagamento, da parte del debitore, costituendo: un tipico
rale o plurilaterale, si perfeziona con il consenso:manifestato da entrambe le parti, la
bito, ai sensi dell’art 1236¢c, € strutturata quale negozio unilaterale recettizio relativamente
e ” a parte creditoris” si presume accettata dal debitore e diventa pertanto-operativa

 estintivi dal momento in cui la comunicazione perviene a conoscenza della persona:alla
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issiva, non
dichiari entro un congruo termine di non volerne approfittare( cfr. Cass 22.02.1995 n. 20&1).
-TQ':ialiﬁcato giuridicamente tale istituto, appare opportuno accertare se quanto previsto dal ativa su

~ indicata ¢ qualificabile come remissione dei debiti ivi indicati.

' § Come su precisato la remissione & un negozio unilaterale recettizio, effica g ocabile qu.ando la

 dichiarazione & conosciuta dal debitore, con la conseguenza che estingue diretta gstualmente le
immediato che si verifica “quando é comunicata al debitore™.

In guel momento il negozio unilaterale produce I’effetto liberatory

debitore, che riceve il vantaggio, senza pagare un corrispettiv,

obbligazione.

§ 1a obbliga2ione\ma che in ragione della capacita di i

g, 5
son{3posf'0j&%b €9

interessati, con la forma tipica di com
Ufficiale.

Orbene trattandosi di un atto att

i

a legale pill tipica non poteva passare inosservata o sotto silenzio :con la

tari della remissione hanno sicuramente avuto conoscenza reale della volonta del



p’aitra parte la tipica remissione del debito, di cui all'art 1236 cod civ, ¢ un negozio unilatera
ui effetto si verifica in conseguenza della sola comunicazione al debitore, l'accettazion

cila fattispecie, il 5empllce effetto di rendere irrevocabile il negozic una volta intervenuta:

citata per la dlchlarazmne del debitore di non
‘-;. @L}S 0/1976).
extf.nto §‘I~d3.“v}é‘j1t
essi c&ﬁ

orofittare _ (cfT.
.(

re che nel caso di specie si € perfezlonala la fattispecie

e

./ -.

~ processuale, essere dichiarata cessata la materia del contendere.

“[n proposito, non puo che ribadirs il principio piu volte affg prema, secondo cui la

| venir meno della ragion

sta (Cass. 19-11-1996 n. 9808).
ateria del contendere si ha per effetto della sopravvenuta
del giudizio, postulando che siano accaduti nel corso del

lle ragioni di contrasto tra le parti e da rendere incontestato

interesse ad oftenere una -ormai inutile- pronuncia determinativa della regola del
(cfr. Cass. I sez. 13.9.2007 n. 19160; id. I sez. 7.12.2004 n. 22972).

sazione delia materia del contendere deve essere dichiarata dal giudice anche

e I e s s

19568/2017; Cass. 06/02/2007, n. 2567; Cass. 02/03/2006, n. 4714) e senza che sia
.50 accordo delle parti in tal senso (Cass. 07/05/2009, n. 10553; Cass. 08/09/2008, n.

il i1 W

o che, indipendentemente dalle conclu51on1 spetta al giudice valutare l'effettiva esistenza del
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f meno dell'interesse delle parti ad una decisione nel merito (Cass. 16/03/2015, n? °

B0/01/2014, n. 2063; Cass. 08/07/2010, n. 16150).

ero dalla documentazione in atti, non risulta fornita la prova dell’

dei debiti posti a

depositare.copia di

ia affermato il principio

aW@tiere meramente processuale

¢ ed ¢ inidonea a costituire giudicato-sostanziale sulla pretesa g v relativo giudizio (Cass. n. 10960

..deI 06/05/2010). Ed infatti La declaratoria di cessazio

¢ pretesa fatta valere, potendo essa acqui

 dell”interesse alla prosecuzione del prg

. Cosicché dichiarare cessata ere in una tale circostanza non corrisponde all’interesse

4 dell’opponente, poiché ¢ prova certa che il sopravvenire di un fatto nuovo diretto ad

£ estinguere, modificare o = riginario rapporto controverso, e dunque a far venire meno ’oggetto

2, Cost. secondo cui la «La legge [...] assicura la ragionevole durata [del
edu in base al quale «Ogni persona ha diritto ad un’equa e pubblica udienza
evole, davanti ad un Tribunale indipendente e imparziale costituito per. legge»,

giudizio ottenere una pronuncia determinativa della regola del rapporto giuridico
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1.09.2010 con la quale & stato

d’una notificazione, il giudice,

eneriche affermazioni, ma deve

degli elementi costitutivi di ciascuno( data, pro
¢ dando logica dimostrazione del raggiunto,
delia discussa notificazione”.

Non vi € dubbio che nel caso in esam

pecuniaria irrogate con il
esecutivi. Non inficia tali
prestare adesione alcu
Ai fini della valutaz e dell’interesse ad agire la Corte inspiegabilmente nega la
qualificazione di opposizione all’es®Quzione dell’azione proposta in assenza di procedura esecutiva, con cio

non considerando affatto la positivadBrevisione di cui all’art 615cpe in ordine alla possibilita di proporre

opi0sizione a cuzione prima ancora che sia posto in essere alcun atto di esecuzione.

Ma soprattu iega coe la possibilita di aderire la tutela giudiziaria possa essere limitata, se.non

possibilita per il “debitore” di rivolgersi in via amministrativa, domandandec la

del"Ministero della Giustizia del 10.03.2014 n.55, nonché della mancanza di attivita

ecisionale e della sempljcita delle questioni trattate.
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P.Q.M.

/- H Giudice onorario di Pace di Marano di Napoli, definitivamente pronunziando, cosi provvede:

L-a) accoglie la opposizione proposta da Francesco e per |’effetto dichiara non dovuti gli in i a

fitalo di sanzioni amministrative pecuniarie per violazioni del CdS recati dalle ¢ agamento opposte
i\ : @

Y o, , n , n , . , M.

2 2RN0T1 n.071. n. 07

n.071 n.071. con conseguente annu qua, delle cartelle

in questione;
plessivi € 650,00#

ché IVA e CPA come

b) condanna I’Agenzia Riscossione al pagamento dei compensi
oltre spese per € 130,00#, rimborso forfetario spese generali nella m
per legge con attribuzione al procuratore che ha dichiarato di fatto

Cosi deciso in Marano di Napoli il 10.05.
Il Giudice onaora?ﬁ??i Pace ,
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